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Resolucion No.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONATORIO DE CARACTER AMBIENTAL

LA JEFE DE LA OFICINA JURIDICA DE LA CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE'LAS CUENCAS DE LOS RIOS NEGRO Y NARE “CORNARE”,

Enuso-de sus atribuciones legales, estatutarias, funcionales y’

CONSIDERANDO

Que la Corporacién Auténoma Regional de la Cuencas de los Rios Negro y Nare,
“CORNARE”, le fue asignado._el manejo, administracion y fomento de los recursos
naturales renovables dentro del territorio de su jurisdiccién.

Que la Ley 99 de 1993, dispone que las Corporaciones Autbnomas regionales ejerceran
funciones de maxima autoridad-ambiental en el area de su jurisdiccién, y por lo tanto,
podran imponer y ejecutar medidas de policia y las sanciones previstas en la ley en
caso de violacion de las normas 'sobre ‘proteccion ambiental y manejo de los recursos
naturales renovables.

SITUACION FACTICA

Que mediante queja con radicado SCQ-131-0752 del 03 de septiembre de 2015, se
denunci6é un movimiento de tierra por encima’de-la fuente, la canalizacién de la misma.

Que en atencion a la queja anterior funcionarios de Cornare, realizaron visita al predio
objeto de la queja, a partir del cual se gener6 elinforme técnico con radicado 112-1775
del 16 de septiembre de 2015, en el cual se concluya lo siguiente:

e En la parte baja del predio, de propiedad del Sefior DARIO LOPERA, se realiz6
la construccion de una via que comunica las margenes derecha e izquierda de
una fuente hidrica que discurre por el sitio.

e La intervencion fue realizada mediante la instalacion:-de tuberia de 36" ,
empotradas en una caja de concreto y en la parte superiora dicha estructura un
muro en costales de una altura de 2.10m , esto en una longitud total de 6.50m,
con un ancho de obra de 7.0m. dichas medidas son aproximadas.

e Se encuentra una pendiente en los laterales de la via que-podrian llevar los
sedimentos a la fuente hidrica, pues no cuentan con obras‘de drenaje de aguas
lluvias y de escorrentia.

e Elsefor DARIO LOPERA, mediante conversacion telefénica, manifestdé que el no
contdé con autorizacion, permisos, ni licencias para adecuacién —de dicha
intervencién. Ademas, aduce que la intervencion de tuberia en concreto/y la caja
del mismo material, ya existia.

e Con el fin de verificar dichos argumentos, mencionados antenormente se-tienen
en cuenta las imagenes satelitales de Google Earth. En la lmagen satelital
tomada el 28 de noviembre del afio 2014, se observa que no existi6é \ninguna
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intervencidén en esta zona, sin embargo, las vias que llegan a la fuente hidrica,
existen para dicha época.

e El sefior LOPERA, manifiestan que es propietario desde hace alrededor de 10
afnos del predio.

e Lafuente hidrica es afluente de la Quebrada La Mosca.

De la-misma manera, en dicho informe se recomendo, al Sefior LOPERA, lo siguiente:
o Retirar la obra de ocupacién de cauce.
¢ Retornara condiciones naturales de topografia la zona intervenida.

o Revegetalizar con pastos el area intervenida, luego de retirar la obra de
ocupacién de cauce.

INICIA PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO

Que en consecuencia/ mediante Auto con radicado 112-1086 del 22 de septiembre de
2015, se impuso al Sefor DARIO LOPERA, medida preventiva de suspensién de
actividades de ocupacién de cauce en el predio objeto del informe técnico anterior, y de
la misma manera se le inicio un\procedimiento administrativo sancionatorio de caracter
ambiental por ultimo se le hicieron unos requerimientos.

FORMULACION DE CARGOS

Que una vez evaluado el contenido del\informe técnico con radicado 112-2224 del 13
de noviembré de 2015, acierta este'Despacho que se encuentran los elementos propios
de la responsabilidad subjetiva o teoriaclasica de la culpa, a saber: el dafo, el actuar
doloso o culposo del actor y la relacion de causalidad entre el dafio y el actuar doloso o
culposo del sujeto generador del dafio. Asi| una vez constatada la presencia de estos
tres elementos, se esta en presencia de|dicha responsabilidad, la cual tiene su
fundamento en la conducta del autor del dafio, es decir, que para determinar si se esta
en presencia de responsabilidad no basta con que 'se presente un dano, sino que es
necesario que ese dafo haya devenido del actuar doloso o culposo del autor, quien
tiene a su cargo desvirtuar dicha presuncién-que por disposicion legal existe. Al
respecto en la sentencia C-595 ha expresado la corte constitucional: “(...) 7.10. La
Corte considera que la presuncion general establecida se acompasa con la Constitucion
toda vez que no exime al Estado de su presencia. activa en el procedimiento
sancionatorio ambiental a efectos de verificar los hechos u omisiones constitutivas de
infraccién a las normas ambientales. Las distintas etapas previstas en el procedimiento
sancionatorio -Ley 1333 de 2009-, son una clara muestra de-las _garantias procesales
que se le otorgan al presunto infractor -debido proceso-. Los paragrafos demandados
no establecen una “presuncion de responsabilidad” sino de “culpa” o “dolo” del infractor
ambiental. Quiere ello decir que las autoridades ambientales /deben verificar la
ocurrencia de la conducta, si es constitutiva de infraccion ambiental 0 si se ha actuado
al amparo de una causal de eximente de responsabilidad (art. 17, Ley 1333). Han de
realizar todas aquellas actuaciones que estimen necesarias y. pertinentes para
determinar con certeza los hechos constitutivos de infraccion y completar los elementos
probatorios (articulo 22, Ley 1333). No se pasa, entonces, inmediatamente ala sancion
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sinvla comprobacién del comportamiento reprochable. La presuncion existe solamente
en el-ambito de la culpa o el dolo, por lo que no excluye a la administracion de los
deberes establecidos en cuanto a la existencia de la infraccion ambiental y no impide
desvirtuara por. el mismo infractor a través de los medios probatorios legales”.(...)

En el mismo sentido el articulo 5 de la Ley 1333 del 21 el Julio de 2009, establece que
se considera infraccion en materia ambiental toda accién u omisién que constituya
violacién de las-normas contenidas en el Cédigo de Recursos Naturales Renovables,
Decreto-Ley 2811-de 1974, en la Ley 99 de 1993 y en las demas disposiciones
ambientales vigentes e€n que las sustituyan o modifiquen y en los actos administrativos
emanados de la Autoridad ambiental Competente.

Que una vez determinado lo anterior procede este Despacho mediante Auto con
radicado 112-1426 del 14 -de diciembre de 2015, a formular el siguiente pliego de
cargos al Sefior DARIO LOPERA TABORDA

¢ CARGO UNICO: Realizar ocupacion al cauce de una Fuente hidrica afluente de
la Quebrada la Mosca, mediante la instalacién de tuberia de 36”empotrada en
una caja de concreto de 1.0°x 1.0m ,en una longitud de 6.5m, ademas la
colocacién en la parte superior de costales en tierra con una altura de 2.10m y un
ancho de 7.0m, actividad ‘que no conté con el respectivo permiso ante la
autoridad ambiental, esto en contravencién con lo dispuesto en el Decreto 1076
del 26 de mayo de 2015 en su articulo 2.2.3.2.12.1, en un predio ubicado en la
Vereda La Mosca, del Municipio de Rionegro, con punto de coordenadas
X:855.047,Y:1.1777.589,Z:2097.

g DESCARGOS

Que en cumplimiento del debido proceso, sutpostulado del derecho de defensa y
contradicciéon y de conformidad con el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009, se otorgd un
término de 10 dias habiles, para presentar descargos, solicitar pruebas, desvirtuar las
existentes y se informé sobre la posibilidad de hacerse representar por abogado titulado
e inscrito.
!

Que mediante escrito con radicado 112-0168 del 18 de enero-de 20186, el investigado,
presentd sus descargos, esgrimiendo principalmente que ‘cuando el Sefior LOPERA
adquirié el predio objeto del presente procedimiento sancionatorio\ya existia la tuberia
la cual fue instalada, segun él, por los propietarios anteriores.

PRACTICA DE PRUEBAS

Que mediante Auto con radicado 112-0268 del 07 de marzo de ‘2016 se abrié un
periodo probatorio y se integraron como pruebas al procedimiento—sancionatorio
ambiental las siguientes:

¢ Queja Ambiental SCQ-131-0752 del 03 de septiembre de 2015.
* Informe técnico con radicado 112-1775 del 16 de septiembre de 2015.
¢ Informe técnico con radicado 112-2224 del 13 de noviembre de 2015.
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Escritp con radicado 112-0168 del 18 de enero de 2016.

Que en el mismo Auto se ordend la practica de las siguientes pruebas:

1.

w N

Realizar visita técnica al lugar de ocurrencia de los hechos con el fin de verificar
las\condiciones Ambientales del lugar y de acuerdo a informacioén que suministre
el Sistema de informacién de CORNARE respecto a imagenes de Google desde
afnos anteriores, confrontar estas respecto a la fecha de compra del predio del
sefior LOPERA.

Recibir declaracion de parte del senor Dario Lopera.

Oficiar "a“la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y a catastro del
Municipio-de’ Rionegro, a fin de que brinden informacién respecto a los predios
ubicados-en al Vereda La Mosca , del Municipio de Rionegro, con punto de
coordenadas—X:855.047, Y:1.177.589, Z.8097, con las cedulas catastrales
N°6152001000003000131 y N°6152001000003000130.

Que mediante escrito con radicado 131-2290 del 03 de mayo de 2016, el Sefior
LOPERA manifestd que cuando compré el predio ya estaba instalada la tuberia que se
encontraba ocupando el cauce, de la misma manera que Unicamente instalé unos
cabezotes y sobre estos seadecuaron unos costales llenos de tierra.

De la misma manera en dicho.escrito el Sefior NELSON DE JESUS PEREZ OCAMPO
confirmo lo sefalado anteriormente-por el Sefior LOPERA.

En atencién al Auto que ordend\ la practica de unas pruebas, se realizé visita, y se
genero el informe técnico 112-1042 del/12 de mayo de 2016, en el cual se plasmaron
las siguientes:

OBSERVACIONES

Se realiz6 visita el 15 de abril de 2016; en la cual se verificé que la obra de
ocupacioén fue retirada en su totalidad; sin embargo, las condiciones naturales de
topografia no fueron retornadas en su totalidad a las naturales y no fueron
revegetalizados los taludes de la fuente hidrica.

En el sitio con coordenadas 6°12'1.51"N/75°23"14.40'0/2110 msnm, lugar de la
ocupacion de cauce, se presume que la misma fué la realizada para unir los dos
predios, por lo que se observé en las imagenes, satelitales que desde julio de
2013 se observan ambos movimientos de tierra en las dos margenes de la fuente
hidric'a.

CONCLUSIONES

La obra de ocupacién de cauce fue retirada en su totalidad.-

La topografia del sitio no fue retornada totalmente a las condiciones naturales.

La zona no fue revegetalizada como las condiciones naturales:

Teniendo en cuenta las imagenes satelitales del afio 2013, las vias ubicadas en
ambas margenes se estaban construyendo por Io que se presume que la obra de
ocupacién de cauce fue construida en esta época.
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De la-misma manera en atencion al mencionado Auto, se practico diligencia de
declaracién de parte, en donde el Sefior LOPERA sefal6 que el no fue quien realizé la
ocupacién'de\'cauce, que Unicamente implementé unos costales para hacerle un
poquito de lleno) de la misma manera declard que en el afio 2007, cuando adquirié el
inmueble ya se-encontraba instalada la tuberia que ocupaba el cauce.

Por ultimo agregé que ya retiro la tuberia y que no se ha revegetalizado por el verano
que azota la region.

Que una vez practicadas las pruebas decretadas, se procedié mediante Auto con

radicado 112-0649 del/27 de mayo de 2016, a cerrar el periodo probatorio y se corrid
traslado para la presentacion de alegatos.

DE LOS ALEGATOS PRESENTADOS POR EL INVESTIGADO

Que el Senor LOPERA no presentd alegatos de conclusion.

EVALUACION DE MATERIAL PROBATORIO Y CONSIDERACIONES JURIDICAS
PARA DECIDIR !

De conformidad con el articulo 31 de la'tey/99 de 1993, corresponde a las autoridades
ambientales regionales, entre otras, ejercer |a funcion de maxima autoridad ambiental
en el area de su jurisdiccién, de acuerdo” con las normas de caracter superior y
conforme los criterios y directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, ejercer las funciones de evaluacién, control y seguimiento ambiental de los
usos del agua, el suelo, el aire y los demas recursos naturales renovables, asi como
imponer y ejecutar a prevencion y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley
a otras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la ley, en caso
de violacion a las normas de proteccién ambiental y de 'manejo de recursos naturales
renovables y exigir, con sujecion a las regulaciones pertinentes, la reparacion de danos
causados.

La proteccion del ambiente, es competencia en primer lugar del Estado, aunque para
ello debe contar siempre con la participacién ciudadana a través de sus deberes
constitucionales, en especial de los consagrados en el articulo-8 superior “proteger las
riguezas culturales y naturales de la Nacion”, asi como el numeral 8 del\articulo 95, que
prescribe entre los deberes de la persona y del ciudadano<{el de velar por la
conservacion de un ambiente sano”.

De acuerdo a lo anterior ha de entenderse que la normatividad Ambiental es de
obligatorio cumplimiento y la violacidbn de la misma acarrea la imposicion de las
sanciones legales vigentes. Asi mismo, los actos administrativos que) expide la
autoridad ambiental en desarrollo de esa normatividad, deben ser observados en su
integridad por parte del administrado y su desacato conlleva a la imposicién de las
respectivas sanciones legales.
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Son pruebas con las que se cuentan en el presente procedimiento:

1./queja con radicado SCQ-131-0752 del 03 de septiembre de 2015, se denuncié un
movimiento de tierra por encima de la fuente, la canalizacién de la misma.

2. informe _técnico con radicado 112-1775 del 16 de septiembre de 2015, en el cual se
concluya lossiguiente:

En la parte baja del predio, de propiedad del Senor DARIO LOPERA, se realizé
la construcciéon de una via que comunica las margenes derecha e izquierda de
una fuente hidrica que discurre por el sitio.

La igtervencién fue realizada mediante la instalacién de tuberia de 36" |,
empotradas en una caja de concreto y en la parte superior a dicha estructura un
muro en costales de una altura de 2.10m , esto en una longitud total de 6.50m,
con un ancho de obra de 7.0m. dichas medidas son aproximadas.

Se encuentra una pendiente en los laterales de la via que podrian llevar los
sedimentos a la fuente-hidrica, pues no cuentan con obras de drenaje de aguas
lluvias y de escorrentia.

El sefior DARIO LORERA, mediante conversacién telefénica, manifesté que el no
contdé con autorizacidn, permisos, ni licencias para adecuacion de dicha
intervencién. Ademas, aduce-que la intervencion de tuberia en concreto y la caja
del mismo material, ya existia.

Con el fin de verificar dichas argumentos, mencionados anteriormente, se tienen
en cuenta las imagenes satelitales de Google Earth. En la imagen satelital
tomada el 28 de noviembre del afo 2014, se observa que no existié ninguna
intervencidén en esta zona, sin embargo, las vias que llegan a la fuente hidrica,
existen para dicha época.

El sefior LOPERA, manifiestan que gs propietario desde hace alrededor de 10
anos del predio.

La fuente hidrica es afluente de la QuebradalLa Mosca.

3. escrito con radicado 112-0168 del 18 de enero-de 2016, el investigado, presenté sus
descargos, esgrimiendo principalmente que cuando el Sefior LOPERA adquirié el predio
objeto del presente procedimiento sancionatorio ya €xistia la tuberia la cual fue
instalada, segun él, por los propietarios anteriores.

4. informe técnico 112-1042 del 12 de mayo de 2016,se concluyd lo siguiente:

En el sitio con coordenadas 6°12’1.51"N/75°23'14.4070/2110 msnm, lugar de la
ocupaciéon de cauce se presume que la misma fue realizada para unir los dos
predios, por lo que se observo en las imagenes satelitales que desde julio de
2013 se observan ambos movimientos de tierra en las dos margenes de la fuente
hidrica.
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EVALUACION DE DESCARGOS RESPECTO A LOS CARGOS FORMULADOS Y
ALEGATOS PRESENTADOS POR EL PRESUNTO INFRACTOR

Procede este Despacho a realizar la evaluacién de cada uno de los cargos formulados
al Sefior LORERA con su respectivo analisis de las normas y/o actos administrativos
vulnerados y elpronunciamiento en descargos del presunto infractor al respecto.

CARGO_UNICO: Realizar ocupacion al cauce de una Fuente hidrica’ afluente de
la Quebrada-la-Mosca, mediante la instalacion de tuberia de 36’ empotrada en
una caja de\concreto de 1.0 x 1.0m ,en una longitud de 6.5m, ademas la
colocacion en la parte superior de costales en tierra con una altura de 2.10m y un
ancho de 7.0m, actividad que no cont6 con el respectivo permiso ante la
autoridad ambiental, esto en contravencién con lo dispuesto en el Decreto 1076
del 26 de mayo de 2015 en su articulo 2.2.3.2.12.1, en un predio ubicado en la
Vereda La Mosca, el Municipio de Rionegro, con punto de coordenadas
X:855.047,Y:1.1777.589,Z:2097.

La conducta descrita en el cargo analizado va en contraposicion a lo contenido en el
ARTICULO 2.2.3.2.12.1. OCUPACION."La construccién de obras que ocupen el cauce
de una corriente o depdésito de agua requiere autorizacién, que se otorgara en las
condiciones que establezca la Autoridad Ambiental competente. Igualmente se
requerird permiso cuando se trate de la ocupacion permanente o transitoria de playas.

En este sentido a mediante el informe técnico 112-1042 del 12 de mayo de 2016,se
concluyé lo siguiente:

e En el sitio con coordenadas 6°12'1.51’N/75°23.14.40°0/2110 msnm, lugar de la
ocupacién de cauce se presume que la‘misma fue realizada para unir los dos
predios, por lo que se observé en las imagenes satelitales que desde julio de
2013 se observan ambos movimientos de tierra'en’las dos margenes de la fuente
hidrica.

Al respecto, el Sefior LOPERA argumenta que la construccion de la obra que ocupé el
cauce no corresponde a una actuacion desplegada por él ¥y muy por el contrario esta
actividad corresponde al hecho de un tercero; lo anterior basado en la afirmacién que al
momento del Sefior LOPERA adquirir el predio ya se encontraba instalada la obra que
ocupd el cauce.

Evaluado lo expresado por el Sefor LOPERA,en el escrito de descargos y en la
declaracion de parte rendida el 19 de abril de 2016 ,lo expresado por.el Sefior NELSON
DE JESUS PEREZ OCAMPO en el escrito con radicado 131-2290 del 03 de mayo de
2016; y teniendo en cuenta lo concluido en el informe técnico con radicado-112-1042
del 12 de mayo de 2016;se evidencia que las pruebas coinciden en que la acupacién de
cauce imputada se realizé6 antes de lo evidenciado en el informe técnico con radicado
112-1775 del 16 de septiembre de 2015,informe a partir del cual se formdilo pliego de
cargos y porque son de recibo por este despacho los argumentos que sustentan'que
la conducta imputada se configura en un hecho realizado por un tercero, el cargo
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unico formulado a al Senfnor DARIO LOPERA TABORDA no esta llamado a
prosperar.

CONSIDERACIONES FINALES

Del analisis del material probatorio que reposa en el expediente 056150322570, se
concluye que el cargo unico, no esta llamado a prosperar, ya que en este hay evidencia
que se configura una de las causales eximentes de responsabilidad consagradas en el
articulo 8 dela)Ley 1333 de 2009 a saber: 2. El hecho de un tercero, sabotaje o acto
terrorista.

Asi mismo ha'encontrado este despacho, que por mandato legal, en el procedimiento
sancionatorio ambiental se presume la culpa o el dolo del infractor y en consecuencia si
este no desvirtla dichas presunciones sera sancionado. Lo cual significa que no se
establece una “presuncion de responsabilidad” sino una presuncion de “culpa” o “dolo”
del infractor Ambiental; por lo que le corresponde al presunto infractor probar que actué
en forma diligente o prudente y sin el animo de infringir las disposiciones generadoras
de prohibiciones, condiciones-y obligaciones ambientales; situacién esta, que una vez
valorados los descargos no se.presenta en el presente procedimiento sancionatorio
Ambiental.

En este sentido, en el procedimiento sancionatorio ambiental se deberan respetar los
derechos subjetivos e intereses (legitimos de la persona de forma tal, que estos no
resulten lesionados por actuaciones arbitrarias de la Administraciéon. Por ello, se debe
velar porque todo procedimiento administrativo que pueda culminar con la imposicién de
algun tipo de'sancion, se efectlie de forma objetiva, teniendo como finalidad determinar
la verdad real de los hechos investigados y acorde a los procedimientos y métodos
establecidos para tal fin.

FUNDAMENTOS LEGALES

Con fundamento en lo previsto en el articulo 8 de fa Constitucién Politica Nacional,
conocida también como constitucion ecolégica, que elevd a rango constitucional la
obligacién que tiene el estado de proteger el medio ambiente, y el derecho que tienen
todos los ciudadanos a gozar de un Ambiente sano.y conferme lo consagra el articulo
79 superior que sefala:” ARTICULO 79. Todas las personas'tienen derecho a gozar de
un ambiente sano. La ley garantizara la participacion de la eomunidad en las decisiones
que puedan afectarlo.

Es deber del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las
areas de especial importancia ecologica y fomentar la educacion para el logro de esfos
fines.”

Es un derecho pero a su vez es una obligacion para todos los ciudadanos la efectiva
proteccién del medio ambiente y los recursos naturales.
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Sobre la\competencia de las corporaciones auténomas la ley 99 de 1993 en su Articulo
30° “Objeto. Todas las Corporaciones Auténomas Regionales tendréan por objeto la
gfjecucion de\ las politicas, planes, programas y proyectos sobre medio ambiente y
recursos naturales renovables, asi como dar cumplida y oportuna aplicacién a las
disposiciones. legales vigentes sobre su disposicion, administracién, manejo y
aprovechamiento, conforme a las regulaciones, pautas y directrices expedidas por el
ministerio del Medio Ambiente.”

En el mismo sentido el Articulo 1 de la Ley 1333 de 2009 dispone “Titularidad de la
potestad sancionatorias en materia ambiental. El Estado es el titular de la potestad
sancionatoria en matéria ambiental y la ejerce, sin perjuicio de las competencias legales
de otras autoridades,/ a través del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial, las corporaciones auténomas regionales, las de desarrollo sostenible, las
unidades ambientales de los-grandes centros urbanos a que se refiere el articulo 66 de
la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo
13 de la Ley 768 de 2002 'y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques
Nacionales Naturales, UAESPNN, de conformidad con las competencias establecidas
por la ley y los reglamentos.

Paragrafo. En materia ambiental,| se presume la culpa o el dolo del infractor, lo cual
daré lugar a las medidas preventivas. El infractor sera sancionado definitivamente si no
desvirtua la presuncién de culpa o-dolo |para lo cual tendré la carga de la prueba y
podra utilizar todos los medios probatorios legales”.

Articulo 5o. Infracciones. Se considera ‘infraccion en materia ambiental toda accion u
omisién que constituya violacion de las normas-contenidas en el Cédigo de Recursos
Naturales, Renovables Decreto-ley 2811 de 1974,.en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165
de 1994, y en las demas disposiciones ambientales_vigentes, en que las sustituyan o
modifiquen y en los actos administrativos emanados de la autoridad ambiental
competente. Sera también constitutivo de infraccién ambiental la comisién de un dario al
medio ambiente, con las mismas condiciones que para.configurar la responsabilidad
civil extracontractual establece el Cdédigo Civil y la legislacion complementaria; a saber:
el dario, el hecho generador con culpa o dolo y el vinculo causal entre los dos. Cuando
estos elementos se configuren daran lugar a una sancion-administrativa ambiental, sin
pernuicio de la responsabilidad que para terceros pueda |generar el hecho en materia
civil.

Paragrafo 1: En las infracciones ambientales se presume la'culpa'o dolo del infractor,
quien tendra a su cargo desvirtuaria.

Paragrafo 2: El infractor sera responsable ante terceros de la reparacién de los dafios y
perjuicios causados por su accion u omision.

Que una vez evaluados los elementos de hecho y de derecho y una vez agotado el
procedimiento Sancionatorio Ambiental adelantado al Sefior DARIO LOPERA procedera
este despacho a exonerarlo de responsabilidad.

Por mérito en lo expuesto,
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR DE RESPOSABILIDAD AMBIENTAL al Sefior
DARIO.LOPERA TABORDA, del cargo unico formulado en el Auto con Radicado 112-
1426 de\14 de diciembre de 2015, por no encontrarse probada su responsabilidad por
infraccién| a la normatividad ambiental, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva-de'la presente actuacion administrativa.

ARTICULO. SEGUNDO: COMUNICAR el presente acto administrativo a la
PROCURADURIA JUDICIAL AGRARIA'Y AMBIENTAL DE ANTIOQUIA, conforme a lo
dispuesto en el-articulo 56 de la Ley 1333 de 2009

ARTICULO TERCERO: PUBLICAR la presente decision en el Boletin Oficial de
CORNARE, a través-de la pagina web.

ARTICULO CUARTO:/NOTIFICAR personalmente el presente Acto al Sefior DARIO
LOPERA.

En caso de no ser posible-ta-notificacién personal se hara en los términos de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente providencia proceden los recursos de

reposicién y en subsidio apelacion-ante el mismo funcionario que lo expidié, dentro de
los diez (10) dias siguientes a la fecha-de notificacion.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

>

ISAB RISTINX GIKALDO PINEDA
Jefe Ofcing Juridica

Expediente: 056150322570

Fecha: 23/08/2016

Proyecté: Abogado Simén P.

Técnico: Ana Cardona

Dependencia:; Subdireccién de Servicio al Cliente
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