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Resolucion No.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONATORIO DE CARACTER AMBIENTAL

EL JEFE\(E) DE LA OFICINA JURIDICA DE LA CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL'DE LAS CUENCAS DE LOS RIOS NEGRO Y NARE “CORNARE”,

Enuso de sus atribuciones legales, estatutarias, funcionales y

CONSIDERANDO

Que la Corporacién Auténoma Regional de la Cuencas de los Rios Negro y Nare,
‘CORNARE”, le fue asignado el manejo, administracion y fomento de los recursos
naturales renovables dentro del territorio de su jurisdiccion.

Que la ley 99 de 1993, dispone que las Corporaciones Autdénomas regionales ejerceran
funciones de maxima autoridad ambiental en el area de su jurisdiccion, y por lo tanto,
podran imponer y ejecutar medidas de policia y las sanciones previstas en la ley en
caso de violacién de las normas sobre proteccion ambiental y manejo de los recursos
naturales renovables.

SITUACION FACTICA

Que se recepciona queja ambiental con radicado nimero SCQ-131-0444-2015 del 16
de junio de 2015, en donde el interesado manifiesta que en el sitio descrito se esta
construyendo un lleno en una quebrada, y después de la pesebrera Normandia estan
construyendo casas sobre la via y ademas de una carpinteria que queda en el mismo
recorrido estan arrojando la viruta de a la quebrada.

Que se realizé visita de atencién a queja al lugar la que generd Informe Técnico con
radicado 112-1196 del 30 de junio de 2015, en la que seestablecié lo siguiente:

v “La CARPINTERIA DE NACHO, identificada con NIT: 39)443.021-8, ubicada en la vereda
Capiro del municipio de Rionegro, no arroja viruta a la fuente-hidrica, Quebrada Pontezuela,
que discurre a un costado de su ubicacion.

v' En el predio del sefior JUAN CARLOS CASTRO, identificadocen cedula de ciudadania
numero 15.432.647, se realiz6 un lleno, en la parte trasera del mismo, la cual linda con la
Quebrada Pontezuela.

v' En el predio de las sefioras MESA RESTREPO, ubicado en-la’ yereda Quirama del
municipio de El Carmen de Viboral, se esta realizando un lleno enla ronda de proteccion
hidrica de la Quebrada La Pereira”.

Mediante el mismo informe técnico se hacen unas recomendaciones a las personas en cuestion
consistentes en lo siguiente:

74}./ El Sefior JUAN CARLOS CASTRO RAMIREZ debe revegetalizar de manera inmediata las
areas expuestas, aledanas a la Quebrada Pontezuela, en la vereda El Capiro del municipio de

Rionegro.

Ruta www cornare gov.co/sgi/Apoyo/Gestion Juridica/Anexos Vigente desde;

Nov-01-14 F-GJ-77/V.04

Gestion Ambiental, social, participativa y transparente

Regionales: 520-1 1 70 Valles de San Nlcolds B 401-461 Pdmmo: B 532, Aguas : 50
Porce Nus: 868 01 26, Técnoporque




Las Sefioras ADRIANA MARIA MESA RESTREPO, PATRICIA EUGENIA MESA RESTREPO,
CLARA CECILIA MESA RESTREPO y ANA CRISTINA MESA RESTREPO, deberan Suspender
las\actividades de lleno en el predio y retirar el lleno ubicado en la ronda de proteccion hidrica
de\la Quebrada La Pereira, en el predio con matricula inmaobiliaria numero 018-5637, en la
vereda Quirama del municipio de El Carmen de Viboral.

Que se realiz visita de control y seguimiento al lugar, la que gener6 informe técnico
con\radicado numero 112-1740 del 09 de septiembre de 2015, en el que se pudo
evidenciar lo siguiente:

o Las~seforas ADRIANA MARIA MESA RESTREPO, PATRICIA EUGENIA MESA
RESTRERO, CLARA CECILIA MESA RESTREPO y ANA CRISTINA MESA
RESTREPO, identificadas con cédulas de ciudadania numeros 42.880.621, 42.883.725,
43.721.643 y43.727.297, dieron cumplimiento a las recomendaciones establecidas en el
Informe técnico 112-1196 del 30 de junio de 2015, toda vez que se suspendié la
disposicion de material de lleno en el area de proteccion hidrica y se retiré el lleno de la
ronda de proteecidn hidrica.

e £l serior JUAN CARLOS CASTRO RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania
numero 15.432.647, a pesar de que suspendio la disposiciéon de material de lleno en la
ronda de proteccién hidrica, no revegetalizdé con pastos las areas expuestas, con el fin
de evitar el arrastre de‘sedimentos a la ronda de proteccién hidrica.

e En el predio del sefior JUAN\CARLOS CASTRO RAMIREZ, se encontr6é la mancha de
sedimentos en direccién.a_la fuente hidrica que discurre por la parte baja de su predio.

e Con el aporte de sedimentos alafuente hidrica se pueden ver afectados los recursos:
hidrico, flora y fauna

>IN|C|A PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO Y FORMULACION DE CARGOS

Que una vez evaluado el contenido del<informe técnico 112-1740 del 09 de septiembre
de 2015, acierta este Despacho que se encuentran los elementos propios de la
responsabilidad subjetiva o teoria clasica de laCulpa, a saber: el dario, el actuar doloso
0 culposo del actor y la relacién de causalidad ‘entre el dafo y el actuar doloso o
culposo del sujeto generador del dafo. Asi, una vez constatada la presencia de estos
tres elementos, se esta en presencia de dicha-responsabilidad, la cual tiene su
fundamento en la conducta del autor del dafio, es decir; que para determinar si se esta
en presencia de responsabilidad no basta con que se presente un dafio, sino que es
necesario que ese dano haya devenido del actuar.doloso .o culposo del autor, quien
tiene a su cargo desvirtuar dicha presunciéon que por. disposicién legal existe. Al
respecto en la sentencia C-595 ha expresado la corte constitucional: “(...) 7.10. La
Corte considera que la presuncién general establecida se .acompasa con la Constitucion
foda vez que no exime al Estado de su presencia activa-en el procedimiento
sancionatorio ambiental a efectos de verificar los hechos u'\omisiones constitutivas de
infraccion a las normas ambientales. Las distintas etapas previstas/en el procedimiento
sancionatorio -Ley 1333 de 2009-, son una clara muestra de las_garantias procesales
que se le oforgan al presunto infractor -debido proceso-. Los paragrafos demandados
no establecen una “presuncion de responsabilidad” sino de “culpa™o “dolo” del infractor
ambiental. Quiere ello decir que las autoridades ambientales ‘deben verificar la
ocurrencia de la conducta, si es constitutiva de infraccion ambiental o-si se ha actuado
al amparo de una causal de eximente de responsabilidad (art. 17, Ley 1333), Han de

Ruta:www.cornare.gov.co/sgi/Apoyo/Gestién Juridica/Anexos Vigente desde:

Nov-01-14 F-GJ-77N.04




Cornaré

4’4

A
o

g s

reglizar.\todas aquellas actuaciones que estimen necesarias y pertinentes para
determinar con certeza los hechos constitutivos de infraccion y completar los elementos
probatorios (articulo 22, Ley 1333). No se pasa, entonces, inmediatamente a la sancion
sin la comprobacion del comportamiento reprochable. La presuncién existe solamente
en el ambito de la culpa o el dolo, por lo que no excluye a la administracion de los
deberes ‘establecidos en cuanto a la existencia de la infraccion ambiental y no impide
desvirtuarla por'el mismo infractor a través de los medios probatorios legales’.(...)

En el mismo sentido el articulo 5 de la Ley 1333 del 21 el Julio de 2009 establece que
se considera infraccibn en materia ambiental toda accién u omisién que constituya
violacion de las normas, contenidas en el Codigo de Recursos Naturales Renovables,
Decreto-Ley 2811 de/1974, en la Ley 99 de 1993 vy en las demas disposiciones
ambientales vigentes /en que las sustituyan o modifiquen y en los actos administrativos
emanados de la Autoridad ambiental Competente.

Que una vez determinado lo-anterior procede este despacho mediante Auto 112-1138
del 05 de octubre de 2015 a iniciar procedimiento sancionatorio de caracter ambiental y
a formular el siguiente pliego.de cargos al Sefior JUAN CARLOS CASTRO.

» CARGO UNICO: Realizar un _lleno en area de proteccién de una fuente hidrica
denominada Quebrada pontezuela y aportar sedimentos a la misma, en un
predio con Coordenadas X:. 854.876, Y: 1.166.675, Z: 2103, ubicado en la Vereda
El Capiro del Municipio de Rionegro, actividad llevada a cabo durante el mes de
junio de 2015 y con la que se esta trasgrediendo el Decreto 2811 en su articulo 8
literal e.- “La sedimentacién en lgs-cursos y depdsitos de agua”’, y €l Acuerdo
Corporativo de Cornare 251 en su articulo 6°. INTERVENCION DE LAS
RONDAS HIDRICAS, “la intervencién de las rondas hidricas podran ser efectuadas
solamente para proyectos de parques lin€ales, infraestructura de servicios publicos e
infraestructura de movilidad, siempre y cuando\no generen obstrucciones al libre
escurrimiento de la corriente y se fundamenten. en estudios y disefios técnicos
previamente concertados con Cornare, l0s cuales deben plantear la opciones
preventivas de control. Mitigacién o de compensacion de las afectaciones ambientales

que pudieran generarse”.

DESCARGOS

Que en cumplimiento del debido proceso, su postulado del derecho de defensa vy
contradicciéon y de conformidad con el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009, se otorgd un
término de 10 dias habiles, para presentar descargos, solicitar pruebas, desvirtuar las
existentes y se informé sobre la posibilidad de hacerse representar por abogado titulado
e inscrito.

Que mediante escrito con radicado 131-4767 del 28 de octubre de 2015, el investigado,
presentd un Plan de Manejo Ambiental.

INCORPORACION Y PRACTICA DE PRUEBAS

R
ﬂ Que mediante Auto con radicado 112-1317 de 19 de noviembre de 2015, se abri§ un /7
periodo probatorio y se integraron como pruebas al procedimiento sancionatorio

ambiental las siguientes:
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Queja con radicado SCQ-131-0444 del 16 de junio de 2015. ,

Informe Técnico de queja con radicado 112-1196 del 30 de junio de 2015.
Informe Técnico de control y seguimiento con radicado 112-1740 del 09 de
septiembre de 2015.

Escrito con radicado 131-4767 del 28 de octubre de 2015, con sus anexos.

Que'en el mismo Auto se ordend la practica de las siguientes pruebas:

1.

Realizar por parte de funcionarios de la Corporacion, la evaluacién técnica del
Escrito. con radicado 131-4767 del 28 de octubre de 2015.

Realizar visita técnica al lugar de ocurrencia de los hechos con el fin de verificar
las condiciones Ambientales que en la actualidad presenta el lugar y verificar lo
expresado-en escritos de descargos.

En atencién a al mencionado Auto se realizé visita y se generd el informe técnico 112-
0056 del 15 de enero/de 2016, en el cual se plasmaron las siguientes:

OBSERVACIONES:
Respecto al Escrito de descargos 131-4767 del 28 de octubre de 2015 y lo observado en
campo:

El escrito adjunta el plan‘de-manejo ambiental para el movimiento de tierra en la vivienda
del sefior CASTRO, realizado,porla empresa ECOLOGIC, en octubre de 2015.

En este se presentan los impactos ambientales generados con las actividades realizadas
para el movimiento de tierra, enlos que se pueden deteriorar los suelos, sedimentar las
fuentes de agua, migrar las especies’de fauna y flora, emitir material particulado y se
hace el plan detallado.

En el area del talud de lleno, ubicado en el area de proteccion ambiental, no se esta
implementando cerramiento con tela o sarén verde con el fin de controlar la emision de
material particulado. -

En el numeral 9.1.5.2, se recomienda engramado inmediato de los taludes a que
hubieren lugar en el sitio (fecha de estudio: octubre 2015) y hasta la fecha de la visita no
se encuentra totalmente revegetalizado el talud de lleno.

De manera similar, se recomienda la instalacion de\'sedimentadores o trinchos para
disminuir el aporte de sedimentos, con el arrastre de| las aguas de escorrentia; en la
visita no se observaron ninguna de las dos obras.

El area de proteccion ambiental de la Quebrada Pontezuéla no ha sido sefializada ni
existe un aislamiento del cuerpo de agua por medio de saran (numeral 9.1.6.1.3.)

Igualmente, el retiro a fuente hidrica estipulado es de 30.0m, segtn el Acuerdo 251 de
2015. Es de aclarar que dicho retiro se mide a partir de la mancha de inundacion para un
periodo de retorno de los 100 afios.
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e En las siguientes imagenes se observa el cambio desde el mes de agosto a diciembre
de 2015, pues fue retirada la mancha de sedimentos que se encontraba en la parte baja
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del predio.
¢ “Lag actividades de lleno fueros suspendidas.
CONCLUSIONES:

e Elplan de manejo ambiental anexo al escrito de descargos por la empresa ECOLOGIC,
fue realizado en el mes de octubre de 2015, fecha posterior a las visitas realizadas por
La Corporacion.

e En el plande manejo ambiental se realizan recomendaciones como implementacion de
cerramiento-con-saran y sefializacion del lleno, actividad que no se realizé ni se esta
realizando.

e Eltalud de lleno/no fue totalmente revegetalizado con pastos.

e La mancha de sedimentos que se encontraba en la parte baja del talud de lleno (agosto
de 2015) fue retirada.

o No hay existencia de obras temporales o permanentes como trinchos y sed/mentadores
en la parte baja del predie.

e Una parte del lleno se ubica en el drea de proteccion ambiental, toda vez que el retiro a
la mancha de inundacion para un periodo de retorno de los 100 afios es de 30,0m.

Que una vez practicadas las pruebas ordenadas, se procede mediante el Auto 112-0216 del 24
de febrero de 2016, a declarar cerrado el periodo probatorio.

DE LOS ALEGATOS PRESENTADOS POR EL INVESTIGADO

Que mediante escrito con radicado Cornare No. 131-1468 del 17 de marzo de 2016, el
investigado, presentd sus alegatos, fundamentando su defensa principalmente en:

Mediante el auto 112- 0216 de febrero 24 de 2016 se me notifica del cierre del periodo
probatorio y se corre traslado para la presentacion de alegatos.

Se me indilga de generar contaminacion por sedimentos a-tna fuente y ocupar la ronda hidrica
con un lleno.

En mi predio se realizé la adecuacion del terreno para tener un_mejor espacio y adecuar las
condiciones ambientales y paisajisticas

Por caso fortuito se presenté una fuerte lluvia la que arrastro un poco.de sedimento hasta la
fuente pontezuela que es lindero en la parte trasera.

De manera inmediata se procedié a realizar la correccion y se implemento un trincho para evitar
la descarga de sedimentos a la fuente.

El aporte de sedimento fue de manera puntual y se realizé la correccidon de-manera inmediata.
Segun el mapa entregado por cornare la actividad de acondicionamiento-del terreno realizé por
fuera de la ronda hidrica sin causar ningun tipo de afectacion a la fuente Pontezuela que es
lindero del predio

La actividad que se venia realizando se suspendio y se iniciaron las labores-de conformacion y
restauracion.

No se ha realizado ninguna actividad que impida el libre flujo de las aguas y por el.gontrario se
ha procurado por mantener libre de obstrucciones el cauce de la fuente en lo que corresponde a
mi predio. /7
En ningun momento se ha interferido la zona de proteccién de la fuente Pontezuela y por el
contrario se tiene proyectado una vez se termine con el acondicionamiento del terreno\la

&
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reforestacion con especies nativas en la margen de la fuente y gramas y especies arbustivas en
los taludes, esta actividad se tiene programada para realizar en un plazo de 60 dias.

Por todo lo anterior anteriormente expuesto le solicito se programe una nueva visita de
verificacién para lo que estoy atento para el acompariamiento

Atento a\sus recomendaciones y en espera de que se cese el proceso que se inici6 en mi
contra

EVALUACION DE MATERIAL PROBATORIO Y CONSIDERACIONES JURIDICAS
PARA DECIDIR /

De conformidad con el articulo 31 de la Ley 99 de 1993, corresponde a las autoridades
ambientales regionales, entre otras, ejercer la funcién de maxima autoridad ambiental
en el area de su jurisdiccion, de acuerdo con las normas de caracter superior y
conforme los criterios y directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, ejercerlas-funciones de evaluacion, control y seguimiento ambiental de los
usos del agua, el suelo, el aire y los demas recursos naturales renovables, asi como
imponer y ejecutar a prevencidn y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley
a otras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la ley, en caso
de violacion a las normas de proteccion ambiental y de manejo de recursos naturales
renovables y exigir, con sujecidn. a las regulaciones pertinentes, la reparacion de danos
causados.

La proteccion del ambiente, es competencia en primer lugar del Estado, aunque para
ello debe contar siempre con la participacién ciudadana a través de sus deberes
constitucionales, en especial de los consagrados en el articulo 8 superior “proteger las
riquezas culturales y naturales de la Nacién”, asi como el numeral 8 del articulo 95, que
prescribe entre los deberes de la-persona y del ciudadano el de velar por la
conservacién de un ambiente sano”.

De acuerdo a lo anterior ha de entenderse que la normatividad Ambiental es de
obligatorio cumplimiento y la violacidén de la”_misma acarrea la imposicién de las
sanciones legales vigentes. Asi mismo, los actos administrativos que expide la
autoridad ambiental en desarrollo de esa normatividad, deben ser observados en su
integridad por parte del administrado y su desacato conlleva a la imposiciéon de las
respectivas sanciones legales.

EVALUACION DE DESCARGOS RESPECTO A LOS CARGOS FORMULADOS Y
ALEGATOS PRESENTADOS POR EL PRESUNTO INFRACTOR

Procede este despacho a realizar la evaluacién de cada‘uno-de los cargos formulados
al Sefior JUAN CARLOS CASTRO identificado con cédula de ciudadania 15°432.647,
con su respectivo analisis de las normas y/o actos administrativos vulnerados vy el
pronunciamiento en descargos del presunto infractor al respecto.

» CARGO UNICO: Realizar un lleno en area de proteccion de-una fuente hidrica
denominada Quebrada pontezuela y aportar sedimentos ‘a la rmisma, en un
predio con Coordenadas X: 854.876, Y: 1.166.675, Z: 2103, ubicado en la Vereda
El Capiro del Municipio de Rionegro, actividad llevada a cabo durante el mes de
junio de 2015 y con la que se esta trasgrediendo el Decreto 2811-en-su.articulo 8
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literal e.- “La sedimentacién en los cursos y depédsitos de agua’, Y €l Acuerdo
Corporativo de Cornare 251 en su articulo 6°. INTERVENCION DE LAS
RONDAS HIDRICAS, “/a intervencion de las rondas hidricas podran ser efectuadas
solamente para proyectos de parques lineales, infraestructura de servicios publicos e
infraestructura de movilidad, siempre y cuando no generen obstrucciones al libre
escurrimiento de la corriente y se fundamenten en estudios y disefios técnicos
previamente concertados con Cornare, los cuales deben plantear la opciones
preventivas de control. Mitigacién o de compensacion de las afectaciones ambientales

que pudieran-generarse”.

La conducta descrita-en el cargo analizado va en contraposicién a lo contenido en el
Decreto 2811 en su\articulo 8 literal e.- “La sedimentacién en los cursos y depdésitos de
agua”, y el Acuerdo Corporativo de Cornare 251 en su articulo 6°. INTERVENCION
DE LAS RONDAS HIDRICAS, dicha conducta se configuré cuando se encontré que en
el predio se realiz6 un lleno supuestamente en la ronda hidrica de la Quebrada
Pontezuela.

Al respecto el Sefior JUAN'CARLOS CASTRO manifiesta no se ha intervenido el area
de protecciéon de la Quebrada Pontezuela, adema de esto si hubo algun aporte de
sedimentacién este fue un hecho puntual debido a un fuerte aguacero presentado,
situacién que se remedio prontamente ‘con la implementacién de un trincho, con el fin
de evitar que se volviera a presentar de nuevo esta situacion.

Evaluado lo expresado por el Sefior JUAN CARLOS CASTRO y confrontado esto
respecto al hecho que, se atendié la_orden de suspender el lleno que se venia
realizando para la adecuacion del terreno, ademas de que no se presentaron
afectaciones relevantes debido a que el aporte de sedimentacién que se pudo haber
generado a la fuente hidrica, se presenté6 como un hecho de un dia y esto se debio a
una situacion aislada a causa de fuertes lluvias que se presentaron ese dia, no fue
repetitivo, ademas de esto cabe tener en cuenta-que el.cargo no solo pretendia atender
la situacioén de los sedimentos, sino el area de proteccion de la fuente, mas sin embargo
en el mismo se menciona que el lleno se dio en la ronda hidrica de la Quebrada, por lo
que la norma empleada en la formulacion del cargo.no seria la apropiada, pues debid
haberse formulado bajo el postulado del articulo Quinto del'‘Acuerdo 250 de 2011, de
Cornare y no por el Articulo Sexto del Acuerdo 251 de 2011, de Cornare, es por esta
razéon que este Despacho no encuentra motivos que justifiquen la continuidad del
presente procedimiento sancionatorio, pues no se encuentran fundamentos de peso
para precisar que en el actuar del Sefior CASTRO haya existido indicios de una
conducta negligente o displicente, ademas porque se encuentra un/vicio de fondo en la
formulacion del cargo y es por este motivo el carqo unico formulado-al Sefior JUAN
CARLOS CASTRO no esta llamado a prosperar.

CONSIDERACIONES FINALES

Del analisis del material probatorio que reposa en el expediente 056150322873, a partir

ﬁ del cual se concluye que el cargo Unico formulado al Sefior JUAN CARLOS CASTRO
no esta llamado a prosperar, pues en el transcurso del procedimiento sancionatorio, no 7
fue posible determinar que existieran algin tipo de afectacién del Senfor JUAN
CARLOS CASTRO en su accionar.
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Asi mismo ha encontrado este despacho, que por mandato legal, en el procedimiento
sancionatorio ambiental se presume la culpa o el dolo del infractor y en consecuencia si
este no desvirtla dichas presunciones sera sancionado. Lo cual significa que no se
establece una “presuncion de responsabilidad” sino una presuncion de “culpa” o “dolo”
detinfractor Ambiental; por lo que le corresponde al presunto infractor probar que actué
en(forma diligente o prudente y sin el animo de infringir las disposiciones generadoras
de prohibiciones, condiciones y obligaciones ambientales; situacion esta, que una vez
valorados |los descargos no se presenta en el presente procedimiento sancionatorio
Ambiental.

En este sentido, en el procedimiento sancionatorio ambiental se deberan respetar los
derechos subjetivos e intereses legitimos de la persona (Natural o juridica) de forma
tal, que estos no resulten lesionados por actuaciones arbitrarias de la Administracién.
Por ello, se debevelar porque todo procedimiento administrativo que pueda culminar
con la imposicidén de algun tipo de sancion, se efectie de forma objetiva, teniendo como
finalidad determinar—la, verdad real de los hechos investigados y acorde a los
procedimientos y métodos establecidos para tal fin.

FUNDAMENTOS LEGALES

Con fundamento en lo previstoien el articulo 8 de la Constitucién Politica Nacional,
conocida también como constitucion ecoldgica, que elevé a rango constitucional la
obligacién que tiene el estado-de proteger el medio ambiente, y el derecho que tienen
todos los ciudadanos a gozar de un-Ambiente sano y conforme lo consagra el articulo
79 superior que sefala:” ARTICULO 79. Todas las personas tienen derecho a gozar de
un ambiente sano. La ley garantizara la participacion de la comunidad en las decisiones
que puedan afectarlo.

Es deber del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las
areas de especial importancia ecolégica’y fomentar la educacion para el logro de estos
fines.”

Es un derecho pero a su vez es una obligaciéon para todos los ciudadanos la efectiva
proteccién del medio ambiente y los recursos naturales.

Sobre la competencia de las corporaciones auténomas la ley 99 de 1993 en su Articulo
30° “Objeto. Todas las Corporaciones Auténomas Regionales tendrén por objeto la
gjecucion de las politicas, planes, programas y proyectos sobre medio ambiente y
recursos naturales renovables, asi como dar cumplida\y\oportuna aplicaciéon a las
disposiciones legales vigentes sobre su disposicion,| ~administracion, manejo y
aprovechamiento, conforme a las regulaciones, pautas Yy directrices expedidas por el
Ministerio del Medio Ambiente.”

En el mismo sentido el Articulo 1 de la Ley 1333 de 2009 dispone, “Titularidad de la
potestad sancionatoria en materia ambiental. El Estado es el-titular de la potestad
sancionatoria en matena ambiental y la ejerce, sin perjuicio de las competencias legales
de ofras autoridades, a través del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial, las corporaciones auténomas regionales, las de desarroflo sostenible, las
unidades ambientales de los grandes centros urbanos a que se refiere el articulo 66 de
la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo
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13(de la.Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques
Nacionales Naturales, UAESPNN, de conformidad con las competencias establecidas
porlaleyy los reglamentos.

\\“\

Paragrafo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, lo cual
dara lugar a\las medidas preventivas. El infractor sera sancionado definitivamente si no
desvirtua la presuncién de culpa o dolo para lo cual tendra la carga de la prueba y
podra utilizar todos los medios probatorios legales”.

Articulo 50. Infracciones. Se considera infraccion en materia ambiental toda accién u
omisién que constituya-violacion de las normas contenidas en el Cédigo de Recursos
Naturales, Renovables/Decreto-ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165
de 1994, y en las demas disposiciones ambientales vigentes, en que las sustituyan o
modifiquen y en los/ actos administrativos emanados de la autoridad ambiental
competente. Sera también constitutivo de infraccion ambiental la comision de un dafio al
medio ambiente, con las mismas condiciones que para configurar la responsabilidad
civil extracontractual establece el.Cédigo Civil y la legislacion complementaria; a saber:
el dario, el hecho generador.con culpa o dolo y el vinculo causal entre los dos. Cuando
estos elementos se configuren_daran lugar a una sancién administrativa ambiental, sin
perjuicio de la responsabilidad que-para terceros pueda generar el hecho en materia
civil.

Paragrafo 1: En las infracciones ambientales se presume la culpa o dolo del infractor,
quien tendréa a su cargo desvirtuarla.

Paragrafo 2: El infractor sera responsable-ante terceros de la reparacién de los darios y
perjuicios causados por su accién u omision.

Que una vez evaluados los elementos de hecho y.de derecho y una vez agotado el
procedimiento Sancionatorio Ambiental adelantado. al JUAN CARLOS CASTRO
procedera este despacho a exonerarlo del cargo tnice formulado por no encontrarse
probada su responsabilidad en el hecho originario. del presente procedimiento
sancionatorio.

Por mérito en lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR DE RESPONSABILIDAD\ al Senor JUAN

{’fﬁ CARLOS CASTRO, del cargo unico formulado en el Auto con:Radicado 112-1138 del
05 de octubre de 2015, por no encontrarse probada su responsabilidad por infraccion a
la normatividad ambiental, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente actuacién administrativa.

ARTICULO SEGUNDO: REQUERIR al Sefior JUAN CARLOS CASTRO _para que de
conformidad con el paragrafo 1 del articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, proceda en un
término de Treinta Dias (30) calendario, proceda a realizar las actividades que se
relacionan a continuacion: O
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e Continuar la revegetalizacibn con pastos, de manera inmediata el suelo
expuesto, con el fin de que no se arrastren a la fuente hidrica.

e Implementar acciones encaminadas a evitar la caida y arrastre de sedimentos a
la fuente hidrica.

e Abstenerse de realizar actividades de lleno en el area de proteccién hidrica.

PARAGRAFOQ: El incumplimiento de las obligaciones contenidas en el presente
articulo dard lugar a la imposicién de multas sucesivas de conformidad con el articulo
90 de la Ley. 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: COMUNICAR el presente acto administrativo a la
PROCURADURIA“JUDICIAL AGRARIA Y AMBIENTAL DE ANTIOQUIA, conforme a lo
dispuesto en el articulo 56 de la ley 1333 de 2009

ARTICULO CUARTO:/ PUBLICAR la presente decision en el Boletin Oficial de
CORNARE, a través de la pagina web.

ARTICULO QUINTO: NOTIFICAR el presente Acto al Sefior JUAN CARLOS CASTRO

En caso de no ser posible'la notificacion personal se hara en los términos de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO: Contra la/ presente providencia proceden los recursos de
reposicion y apelacién ante el mismo funcionario que lo expidié, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la fecha de notificacion.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

[N

\‘
TS,
MAURICIO DAVILA BRAVO

Jefe (e) Oficina Juridica

Expediente 056150321873

Fecha 09 de noviembre de 2015:

Proyecté Abogado Leandro Garzon:

Técnico: Ana Maria Cardona

Dependencia: Subdirecciéon de Servicio al Cliente
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