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. RESOLUCION ﬂﬂz 1625 u 2T ABR 2015

. PORMEDIO 'bll;s LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE- REVOCATORIA o

| | N - DIRECTA . | ‘

- ' A I: /' . . . . . . '

. LAJEFE DE LA OFICINA. JURIDICA DE LA CORPORACION AUTONOMA
L REGIONAL DE LOS RIOS NEGRO-NARE CORNARE”, EN USO DE SUS

ATRIBUCIONES LEGALES, Y ESTATUTARIAS, CON FUNADAMENTO EN EL
DECRETO - LEY 2811 DE 1974 LA LEY 99 DE 1993 LA LEY 1333 DEL 2009 Y,

} | J!#CONSIDERANDO S |
L oo ' ' »
Que mediante Auto 112-0174 del12 de febrero del 2015, se |mpuso medida preventlva L
se inicid procedlmlento sancionatorio de caracter ambiental y se formul¢ ‘pliego de
cargos al CLUB. L|OS ANADES SA con NIT: 890903649-4, representado Iegalmente

por el senor CARLOS ALBERTO RESTREPO AREIZA. '

|! ‘l

Que eI Auto 112 0174 deI 12 de ;febrero del 2015 se notlflco por medio electronlco el -
dia 23 de febrero, del 2015, al CLL#B LOS, ANADES SA

Que medlante escrlto con- radlcado 131- 1114 .del 2015, el abogado FRANCISCO
. ZAPATA OSPINAL con tarjeta profesnona| 35.773 del .C.S.J, y .cedula de ciudadania -

. 15.523.683, obran"do como apoderado especial del CLUB LOS ANADES S.A, con NIT:

- 890903649-4, presento a esta Corporamon solicitud de revocatoria directa y a la vez sus
respectivos descargos contra el Auto 112-0174 deh12 de febrero del 2015. Fundado en
Ios siguientes hechos y pretensmnes

» 1 .

1. Reflere que “en un mismo acto adm/n/strat/vo se acumu/an tres actuaciones que segun
la normativi dad que rige e/ proceso sancionatorio Ley 1333 de 2009, ameritan .
actuaciones separadas en t/empos diferentes y eon distinta- denominacion, con lo cual T
se viola el mas claro. derecho de los administrados en materia sancionatoria, cua/ esel N
derecho de cefensa y porlo m/smo el derecho fundamenta/ al'debido proceso”.

- .Ea "1 a0 ‘

2: Refiere que /a pr/mera actuaCIon que debio formularsefle la\imposicién de medidas
preventivas de suspension de la obra o actividad, la cual no puede imponerse mediante
un auto, que segun la normatividad citada se debe impdner en una sola actuacion
mediante ac*o admm/strat/vo (Resolumon) mot/vada contra la_cual no procede recurso -
alguno®. | *. : , . o
Cita el art|CJIo segundo del Auto 112- 0174 ‘del 12 de febrero deI 2015 en el cual
se impone la medida preventlva y argumenta que no se cumplen los requisitos de
fondo, esto‘es la cond|C|on ipara que opere esta misma y es de la-necesidad de la
medida la c}ual debe estar debldamente motivada en la resolucion qtie/la lmpone

i 1

3. Menmona también que- eis c/aro que e/ acto adm/n/strat/vo de inicid de-tramite
sanCIonator/é es un acto /ndepend/ente ‘que deberé contener las motivaciones para la .
InlCIaClon de tram/te que tampoco aparece en el cuerpo del auto de /a referenCIa por: /o

v "
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en el arhculo 29 de la Carta Super:or

L “El medio ambiente ‘como bien juridico

" que en la-expedicion del mismo en lo que atan“e al inicio del proceso sancionatorio se
incurre en la falta de motivacion”. Ademas “con respeto a la formulacion de cargos; este
si que debe ser un acto administrativo especial, en la medida que debe imponerse en,
_acto admm:stratzvo independiente del de las medidas - prevent/vas Yy de} acto
adm/mstraz‘:vo de inicio de tramzte sanc:onafono :

Como consecuencia de !o anteriormente menmonado sohcda la revocatorla dtrecta del

Auto112:0174 del 12-de febrero de% 2015; fundamenta su peticion en la causal primera

del articulo 93 de la ley 1437 del 2011: ‘cuando sea manifiesta su oposicion -a la

Constitucion Politica o a la ley”. Se trata de una violacion al debudo proceso conmgnada'

N N
’

CONSIDERACIONES DE ESTA CORPORACION FRENTE A ‘LO EXPRESADO POR
' LA PARTE INTERESADA . 4 o ¥

- . . X ¥ %

A

o1 FUNDA'MENTO’S JURIDICOS -

Consndera este Despacho en primer lugar hacer mencron alo establecrdo por Ia Corte
Cons’utucnonai en la Sentenma C-703 de 2010, al expresar ; ‘

-

i
.

La zmporfancra que al medio amblem‘e le confiere la Constitucion de 1991 puede ser deduc:da '

de un dato inicial, de conformidad can el cual al menos 49 de sus articulos se refieren a la
matena y a sus mecanismos de protecgion y de una manera tal que la Carta vigente ha sido

»catalogada como una “Constitucion ecoldgica; en razén del “lugar tan trascendental” que esa
. proteccion ocupa en.el texto super/or Y, por conS/gwem‘e en el ordenamiento juridico fundado '
_enél g . , o F

Aun. cuando no procede ahora resefiar la tofahdad de las d/sposwlones constrtuc;onaies

‘referentes al ‘medio ambiente, los recursos naturales o, su protecc:on Sin perjurc:o de las
‘alusiones especificas que se efectien a lo largo dé esta\providencia, resulta de gran interes

destacar los articulos 79y 80 superiores. De conformidad cou el primero, “todas las personas

tienen.derecho a gozar de un ambiente sano’, la ley debe “garantizar la participacion de la

i"»comumdad en las decisiones que puedan afectarlo” y es deber del Estado proteger la
diversidad e integridad del- amb/ente conservar las areas de especial :mportancza ecoiog/ca y

fomentar /a educacion para el Iogro de estos fines”. ' Vo

i
r

‘Por su parfe, el articulo 80 encarga al ESz‘ado de p/am’ﬁcar ‘el manejo y aprovechamiento de lo

recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacioén, restauracion /0

“sustitucién”, le asigna “el deber de “prevenir y controlar los factores de deterioro

ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacién de los dafos causados”'y f
le"impone cooperar “con otras naciones en la proteccion de Ios ecos;stemas situados en las,
zonas fronterizas". (Negr:fia fuera de texto)
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- Los dos preceptos

que ‘tienen man/fest
que el medio amb:ente es un- blen juridico susceptlble de analisis desde diversas
perspectivas, ya que es un derecho de las personas un servicio publico y, ante todo, un

“/tados condensan los aspectos principales relac:/onados con el ambiente
aC/ones puntuales en otros articulos constitucionales y permiten sostener

prmc:plo llamado a ; permear la totalldad del ordenamlento en la medida en que otorga

facultades e lmporﬁe ideberes a Ias autoridades y aun a los particulares, con miras a su
proteccion que “ha adqumdo en ~’nuestra Constitucién un caracter de. ObjethO social™”

(Negrilla fuera de texto) :
o

Una vez establecndo lo/ anterior,

e pa_Saré a realizar el analisis de lo planteado por el
Ilbellsta en su escrto, yeamos: ’ ' o

b

p=

2. CONSIDERACIONES PARA DECIDIR -

. .
L )

Como ya se hizo
escrito con radica
administrativo No.

eferencna el argumento prlnC|paI expresado por el mteresado en su
do 131-1114"del 2015, en el cual solicita la revocatoria del acto
’1 12:0174 del 12 defebrero del 2015, que versa sobre la v10|ac:|on al

.debido proceso pon parte de esta Corporacion dentro de la investigacion amb|ental
adelantada al CIub l0s Anades S. A se basa en el hecho de que mediante un solo acto
- administrativo se expndleron tres d|ferentes actos (imposicion medida .preventiva, .inicio
" de sancionatorio y formulacion de cargos) lo cual a criterio del libelista es un acto .
manifiestamente opuesto a la ley.! ) ' ‘

[ ) 1

[ #

CORNARE actuden el procedlmlento de referencna S|gwendo todos y cada uno de Ios
preceptos Iegales que desarrolla. Ja Ley 1333 de 2009, dando prioridad al respeto de las
‘garantias procesales y en fiel cumpllmlento de las potestades que tlene como Autorldad
Amblental para adelantar dIChOS procedlmlentos

f 5

L -
Frente a Ia |mpo=|c:|on de Ia medlda preventlva El ObjetIVO prlmord|al de las medidas

preventlvas es el de,prevenlr lmpedlr o evitar la-ocurrencia\de un hecho o la existencia
de una situacién ‘que atente é:ontra el medio Ambiente, estas van directamente
relacionadas y en‘ldesarrollo del pr|n0|p|o de precaucion taly 'como lo ha dicho la Corte
Constitucional en s U .Sentencia C. '703/1 0 “Los principios que guian el derecho ambiental
son los de prevenaon y precaUC/on que persiguen, como proposito ultimo, .el dotar a las
' respectivas autor/dades de /nstrumentos para actuar ante la afectaCIOn el dario, el
riesgo o el pel/gro'que enfrenta e/ medio ambiente, que lo comprometen gravemente al
igual que a los derechos con él reIaCIOnados Asi, tratandose de dafios.o de riesgos, en
los que es pOSIble conocer las- consecuenczas derivadas del. desarrollo de determinado
proyecto, obra o|actividad, de modo que la autoridad competente pueda adoptar
decisiones antes de que el r/esgo o el dafio se produzcan, con el\fin de reducir. sus
repercusiones o d i levitarlas, opera el principio de prevencién que se-materializa en -

‘mecanismos jur/d/
expedicién -de aut
con antelacion el
anticipado, a favor

cos tales Cqu la evaluacion del impacto ambiental o_el tramite y
orizaciones prewas cuyo presupuesto es la pos:bllldad de conocer
dafio amb/ental y de obrar, de conformidad con ese gonocimiento
del medio amb/ente en tanto que el principio de precaucion o-tutela

. se aplica en Ios casos en qu? ese prewo conocimiento no estéa presente pues

A4
‘#1

1

v
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» tratandose de este el riesgo o la magmtud del dano produc:do o} que puede sobrevenir
no son conocidos con anticipacion, porgue no hay manera de establecer, a mediano o
Iargo plazo, los efectos de una-accion, lo cual tiene su causa en los limites del
conocimiento cientifico que no permiten adquirir la certeza acerca de las precisas
consecyencias de alguna situacion 0 actividad, aunque se sepa. que los efectos son
" nocivos:’ . . . ) .

En elarticulo 93'de ‘la'ley 1437 de 2011. Adicional a esto, es preciso tener en cuenta
-que-la prevencion y control de les factores de deterioro ambiental es un compromlso y
una’responsabilidad de todas las autoridades del Estado, y por tanto, va de acuerdo

con lo expresado por la Corte Constitucional en otro aparte de la Sentencia C-703/10 -
© “(...) y como quiera que se ha concluido que las medidas preventivas no son sanciones, resulta
del caso advertirque tratandose de medidas preventivas es el principio de precaucion el que
le permite a‘la autoridad ambiental ‘decidir sobre 'su adopcién en un estado de
incertidumbre, &stando-su. adopcion precedida de una valoracion que advierta suficientemente’
sobre el hecho o la situdcion causante de la afectacion del ambiente o sobre el riesgo y la
o gravedad del dafio que podria derivarse de éf’(: ) (negrilla fuera de texto)

°  Con.lo antenor se conﬂrma que debe existir un juicio de ponderacnon de principios y
deréchos fundamentales, donde é! interés particular, debe, ceder frente a principios
superiores. de proteccion constitucional como son el medio Amblente, la vida, la salud,
etc. ) \ - R . .

- FRENTE AL ACTO ADMINISTRATIVO DISCUTIDO.
Tal y como se desprende de la normativa citada en el acto administrativo en mencion,
se hacia necesaria la imposicion de la medida preventiva de suspensién de actividades,
dado que era evidente que se estabano solo causando una afectacién ambiental como
lo es ‘la intervencion de la vegetacion- nativa’ sino también una trasgresién a la
normatividad, pues para la realizacién-de| actividades como el aprovéchamiento de
especies forestales debe tramitarse permiso ante la autoridad ambiental, lo cual no
sucedio, ademas de esto la actividad se estd realizando sin respetar los retiros a las
- fuentes de agua que nacen y discurren por el predio segun lo estipulado en el acuerdo
Corporativo 250 .de 2011, en eI que se manifiesta que estos ret:ros son zonas de
restauracioén. - :

Se interviene con la actividad las fondas hidricas; Como. ronda hidraulica o ronda de

_proteccion hidrica se entiende “una faja paralela a la linea\de mareas maximas o a la
del cauce permanente de rios y lagos, hasta de treinta \metros de ancho”, que salvo
-derechos adqumdos és bien inalienable e imprescindible del-Estado (art 83 Decreto Ley
2811 de 1974) con lo anterlor se esta. trasgredlendo el acuerdo - Corporatlvo 257 de
2013.

4

\ .
' Segun a sentencna T- 500/12 de la Corte Constttuc:lonai "Es una ob/;gamon para todos, en
especial para quienes realizan dctividades que de una u otra forma puedan causar impactos
. ambientales, proteger el agua y preservarla,-tomando las medidas de precauc:on necesarias
para evitar la ocurrencia de’ un perjuicio al entorno natural y disminuir o mrt;gar las
consecuencias generadas, siendo el Estado, a través de sus entidades respecz‘lvas el garante
de la buena aofmm/stramon del recurso hidrico y del derecho af agua” ’

&
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De igual forma se deb|a suspender la disposicién de residuos vegetales al cauce de las
fuentes de agua,pues con esto se puede generan represamientos, inundaciones, _ .
. avalanchas y cualquier otro tipo de afectamones que pueden mcluso generar un posible
- : riesgo a Ia comunldad
t '!1~ o
Con respecto a Ias quemas estas prohlbldas por el decreto 948 de 1995 en su “Artlculo '
4°.- “Actividades Espec:almente Controladas Sin perjuicio de sus facultades para ejercer
controles sobre cualqwer actividad contam/nante, se considerarén como actividades, sujetas a
- prioritaria atenmon y ccl)ntro/ por parte de las autoridades amb/enta/es las SIgu1entes :

s el iy

o ot

. a) “Las quemas de bosque natural y de vegetacion prote’ctora y demas quemas abiertas

o . prohibidas”; T ; . o :
En cuanto a la ouupamon de cauce es procedente la medida - preventlva ya que-el

‘Decreto 1541 establece lo S|gwente en su Articulo 104°.- “La construccién de obras que

ocupen el cauce de%una corr/ente o] depos:to de agua requiere autorizacion, que se otorgara en

~ - las condiciones que, establezca el Inst/tuto NaCIOI’)a/ de los Recursos Naturales Renovables y

. : del Ambiente, Indelkena Igualmente se._requeriré permiso cuando se trate de la ocupacion
permanente o tran'wtor/a de playas”. Permiso para el cual se debe presentar con la

solicitud estudios hdrograﬂcos e hldraullcos de la fuente. T
\.4 - .

Por las razones! expuestas anjterlormente‘- se hacia absolutamente necesario la
|mp03|010n de medlda preventiva de suspension de actividades. ‘
_ ? : .
Frente a la iniciacjon del proced|m|ento sancionatorio. el articulo 18 de Ia Ley 1333 del
2009, reza lo S|gw|ente “El proced/m/ento sancionatorio se adelantaréa de oficio, a peticion de.
parte o como Consecuenma de haberse impuesto una medida preventiva mediante ‘acto -
administrativo mot/vado que se not/f/cara persona/mente conferme a lo dispuesto en el Codigo
Contericioso Adm/n/strat/vo el cual’d/spondra el inicio "del\prosedimiento sancionatorio para .
.- verificar los hechos 'u omisiones const/tut/vas de infraccién a las normas amb/enta/es En casos
de f/agranCIa 0] confes:on se procedera a rec:b/r descargos”.
. I]
Con respecto a |a formulac:lon de cargos el amcu|o 24 de (la ley 1333 de 2009 dicta:
C “Cuando exista mej/to para cont/nuar con la investigacién, la autoridad\ambiental competente,
mediante acto adm/n/strat/vo deb/damente motivado, procedera ‘a _formular cargos contra el -
presunto infractor de la normat/wdad ambiental o causante del dafio~ambiental. En el pliego de
.cargos deben estar expresamente consagradas las acciones u omisiones que const/tuyen la’
infraccion e md/wduallzadas las normas ambientales que' se estimar violadas o el dafio
causado. El acto adm/n/strat/vo que contenga el pliego de ‘cargos deberé ser notificado al
‘presunto infractor em forma personallo mediante edicto. Sila autoridad ambiental no cuenta con
-un medio eficaz para efectuar la not/f/caC/on personal dentro de los cinco (5)'dias siguientes a la
formulacion del p//ego de cargos, pr@cedera de acuerdo con el procedimiento consagrado en el
articulo 44 del Cod/go'Contenmoso Adm/n/strat/vo El edicto permanecer4 fijado enla Secretaria .
Legal o la dependenc:/a que haga sus veces en la respectiva entidad por el término /de cinco (5)

S

dias calendario. Si'
término de‘fijacion
constancia de d/ch

bl presunto /nfractor se presentare a notificarse personalmente dentro del

|:Iel edicto, se /efentregara copia simple del acto’administrativo, se dejara

a SItuaC/on en el expediente y el edlcto se mantendra fijado. \hasta \el
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nvenc:m:ento del termmo anterior. Este aitimo’ aspecto debera ser cump//do para -todos Jos -
‘efectos en que se efectue nottftcac;on por edicto.dentro 'del proceso sanCIonafor/o ambiental’”.

“Por-medio de acto administrativo debidamente’ motivado, esta Autoridad Ambiental
‘expreso su decision ‘de imponer medida = preventiva, iniciar €l procedimiento
sancionatorio de caracter ambiental y formular cargos contra el presunto infractor, dicha

“actuaciéon no contiene de ninguna manera violacién al derecho constitucional del debido
proceso,/pues se hace en ejercicio de las facultades otorgadas por la ley, mas cuando

- se pudo-determinar que el actuar de este constituye la comigion de los hechos objetos_
de investigacién frente a la posible afectacion ambi ental :

i’

\

A Es relevante hacer referencna al desarrollo Jurlsprudenmal de la corte constttumonal en
, relacion con la-aplicacion del derecho del DEBIDO PROCESO vy su aplicacion’ en las
- actuacrones administrativas de caracter sancnonatorlo asi:

- La sentencia C-595/10 /determina lo s:gunente De ahi que esta Corte haya senalado
que fo preceptuado por el articulo 29 de la Constitucion: “no es que las reglas del debido
proceso penal se apliqien a todas las actuacxones judiciales o administrativas o de carécter.
sancionatoriq; en verdad, /o que se propone el Constituyente es.que en todo caso de actuacion
administrativa -exista un proceso debido, que impida y erradique la arbitrariedad y el
“autoritarismo, que haga prevalecer\[os principios de legalidad y de justicia social, asi-como los
demas fines del Estado, y que asequre los derechos constitucionales, los intereses legitimos y.

los derechos de origen legal y convericional de todas las 'personas. g :

“En suma, en matena sancronatona admm;strat/va la aplicacion delas garanttas del debido g
‘ proceso no tiene la-misma rzguros;dad que ‘en el ambito penal” fo

-

’ "Recordé que el gjercicio de la potestad sancionadora administ'rativa\esté subordinado a las
reglas propias del debido proceso, el cual se extiende a toda clase de actuaciones judiciales y -
administrativas (art. 29). No obstante, no todo el derecho es de orden penal y por lo tanto, no .
toda sancién soportada en el derecho tiene tal carécter, dado que es posible encontrar reglas y
procedimientos de naturaleza civil, del orden comun, de caracter administrativo, sea policivo,
correccional, dlsc:fp/mano 0 economico y atn de orden politico, de rango constituc:onal o legal,

~ que no son comparables o asimilables directamente al.ordenamiento penal y que-comportan
sanciones  de diversa categona De esta forma, en_materia sancionatoria administrativa, la

aplicacion de las garantias del debido proceso no tiene la\misma rigurosidad que en el ambito
penal,- ya .que atiendé las especificidades de este tipo de sanciones'en cada uno de los

__contextos en que han sido establecidas por el legislador, Asi;en él derecho sancionador de la
administracion la presuncién de inocencia y el elemento-de\a culpabilidad resultan aplicables

-+ como criterio general, pero pueden ser objeto de ciertos matices, La Corte resalté que con la

- expedicion de la Ley 1333 de 2009, se procura otorgar uha. jectura més renovada de la
proteccion del medio ambiente y los principios que Ia inspiran en el mundo contemporéneo, en
la busqueda de -avanzar significativamente frente a las debilidades del procedimiento

L -administrativo- sancionador. Asi declara la titularidad del poder sancionatorio administrativo en

cabeza del Estado, establece un procedimiento ambiental claro y. expedito que garantice el

debido proceso -administrativo y define las medidas preventivas y-sancionatorias en materia
ambigntal, entre otros aspectos La funcién de las sanciones administrativas en materia

i ambiental es preventiva, correctiva y compensatoria para garantizar la~ efectividad de los

. principios y fines de la Constitucion, los tratados internacionales, la ley y &l. reglamento”.

‘/ : - ~ N 1
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Frente a las pretensiones del actor:

\ ‘ ‘

1) Refiere que;en un mismo acto administrativo se acumulan tres actuaciones que
segun_la normat|V|dad que rige el proceso sancionatorio Ley 1333 de 2009,
ameritan actuamones separadas, en tiempos diferentes y con distinta
denommamon con lo cual se viola el mas claro derecho de los administrados en
materia sanmonatona cual es el derecho de defensa y por lo mismo el derecho
fundamental -al debido proceso

— +1| {

Es de tener en 'cu<|=nta que se reallzo visita al lugar de los hechos descritos en la queja
SCQ 131-0056 de 26.de enero de 2015, visita realizada el dia 27 de enero de 2015, la
‘cual da origen a Informe Técnico ! con radlcado 112-0223 del 09 de febrero de 2015, en
el que se ewdenc , la tala y quema de 4 hectareas de especies nativas y se realiz6
ocupacion del cauce del afluente del Rio Pantanillo, derivado del informe técnico se
genero6 acto admlrlstratlvo en el cual se concentra la actuacién de la Corporacién con
respecto a las tres de las etapas contempladas por la Ley 1333 de 2009, medida
preventiva, inicio de procedlmlento sancionatorio de caracter ambiental y formulacion de
cargos, la razon por la cual se/da esta situacion va dirigida a la proteccion de los
, recursos naturales y el medio|'ambiente, era pertlnente la imposicion de medida
2 preventiva para ewtar que se continuara\con las actividades desarrolladas por el CLUB
SOCIALY DEPOR1’IVO LOS ANADES/S.A., actividades con las que no solo se estaba
generando afectaciones ambientales sino tamblen una evidente trasgresion a la
Normatividad Amblental Co

i .
En cuanto al |n|C|o del proced|m|ento sanmonatono de caracter ambiental y la
formulacion de cargos en la visita realizada <se evidencié no- solo afectaciones
ambientales asociadas a la intervencién de bosque natural, mediante la tala y quema de
especies nativas smo también trasgresion a la_normatividad ambiental, realizando una
ocupacion de cauce sin solicitar eI respetivo permiso ante la Autorldad Ambiental.

-~ 1

! / il
Es por Io anteriorirque era de su”‘ma importancia imponer.medida preventiva de forma
inmediata;, esto con el fin de ewtar que se siguieran consumando las actividades que
estaban atentando contra los recursos naturales, . ademas _de esto como se expreso
anteriormente, era| mas que notorio que existia una afectacién.y conocimiento de quien
‘Ia estaba reallzando por lo que\conS|dera este despacho no-habia la necesidad de-
prolongar la |n|C|amon del procedlmlento sancionatorio de caracter ambiental y ‘la
formulacion del phego de cargos pues se tenia plenamente identificado -e
individualizado- al presunto mfractor ademas de que se tenia la certeza de cierta y real
de un mfracmon arnblental ' i _ : : ) . |
.1 _ A _ .

Cabe anotar que I‘as Corpora'cion’es Auténomas Regiones tienen un papel de garantes )
frente a la protecélon y admlnlstraCIon de los recursos naturales, atribuciones que han |
' sido conferidas por la ley, como esta manifestado en el articulo 23 de la-ley 99 de 1993, S
‘es por esta razéon que al momento de detectarse una afectacién ambientalo trasgresion |
a la normatividad amblental debe proceder de acuerdo a su competencia.

‘; . !

\
. ! : )
Frente a estas disposiciones y apllcandolas al caso concreto esta Autoridad’/Ambiental .

ratifica que las e'tapas procesales surtldas hasta el momento en eI procedlmlento
v . f ! : : ' :

fr
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sancionatorio de referencia, son.fiel reflejo del-desarrolio de los principios de legalidad,
‘legitimidad y justicia social, impidiendo de esta manera decisiones arbitrarias que
spudieren conllevar a {a violacién al debido proceso. .

Enfatizando en la. garantia que establece ,el derecho de defensa en materia
administrativa y guardando el respeto por el debido proceso, es conducente afirmar que
esta.CORPORACION nunca negé esta opcién al presunto infractor, toda vez que este
tiene la-posibilidad de impugnar o contradecir las prughas que sean adversas a sus
intereses _en\ el respectivo escrito de descargos, escrito que ha sido presentado
conjuntamente\\con la solicitud de revocatoria del acto admlmstratwo y el cual
entraremos & reso!ver de fondo en otro momento. )

. De la revision del acto administrativo dei cual se pretende la revocatoria-y su
- confrontacién con los articulos anteriormente menmonados se pudo establecer que los
fundamentos facticosde hecho y derecho que sirvieron de fundamento para su
expedicién se encuentran cimentados en la ley sustanc;lal y formal, por lo que con esta

- actuacién CORNARE no incurrié en ninglin momento en alguna (s) de las ‘causales de

_ revocacion de los actos administrativos previstas en.el articulo 93 de la ley 1437 de -
i : 2011,

]

.. Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberén ser revocados por
las mismas autoridades que'los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquscos 0
funcionales, de oficio o a solicitud-de parte en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicitn a la Consgitucién Poli_tica oalaley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

‘3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

i . . N
. - PN . s

, - 2) . con respecto al acto administrativo, para la imposicion de medida

S S - preventiva, aduce el actor que'est'e no. debidé ser.un Auto sino un acto

: ' administrativo (Resolucion), referente a este es de manifestar que segun
. N la corte constttuc;onal en partes del auto 230/01 expresa lo siguiente:

Ciases de provid’encias judic;‘aies y criterios para su clasificacion

“Tanto el ordenamzento /eg/slatfvo co/omb/ano como la doctrina procesal. ha cias;f/cado fas

providencias. jUdICIa/eS en autos y sentencias. Segun el articulo 302 del ‘Cddigo de
' Procedimiento Civil, "son sentencias las que deciden sobre preténsiongs de la demanda o las |

excepc;ones que no tengan el caracter de previas, cualqwera que-fuere Ja instancia en que se

pronuncien, y las que resuelven los recursos de casacion y revision:""y,/ "son autos todas las

- demds providencias de tramite o interlocutorias” i

Por las anteriores razones y frente al hecho de que no se configura ninguna de las
causales establecidas por el Cédigo Contencioso Administrativo para que prospere la
Revocatoria Directa del acto administrativo - 112- 0174 del 12 de febrero _del 2015,
V.u'
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proferldo dentro del e
dar acoger la sohmtud de Revocatorla Directa impetrada por el abogado FRANCISCO
ZAPATA-OSPINA, con ‘tarjeta profesxonal 35.773 del 'C.S.J, y cedula de ciudadania -

15.523.683, obrando

'AREIZA, ‘identificado
legal del CLUB YOS ANADES SA, con NIT: 890903649 4

~ Que en mérito de lo expuesto, se

L R

a2 i

xpediente 0560.70320905 este Despacho considera improcedente

como apoderado del sefor CARLOS ALBERTO RESTREPO
lcon cedula de mudadama 70.554.597, quien es el representante .

L

RESUELVE

SRR RS S 0, P PP S e

. ARTICULO PRIMERO DENEGAR |a solicitud de Revocatoria Directa del Auto 112-
0174 del 12 de febrero del/2015, presentada por la el abogado FRANCISCO ZAPATA

: ANADES SA.

© Proyecto. Abogado Lisandro Vil

Qricontee

OSPINA, con tarjeta

profeswnal 35 773 del C.S.J, y cedula de ciudadania 15.523.683,

obrando como apoderado del senOr CARLOS ALBERTO RESTREPO AREIZA,

identificado con cedu@
CLUB LOS ANADES

ARTICULO .SEGUNDO:‘ NOTIFlCA;R la presente actuacion V

ALBERTO RESTRE

ARTICULO TERCEF
CORNARE

1~

a de cmdadama 70.554 597, quien ‘es el representante legal del
S. A con NIT; 890903649 4.

\ al sefior CARLOS
PO AREIZA, quien |es el representante legal del CLUB LOS
0: PUBLICAR la” presente actuacién en el Boletin oficial de

ARTICULO CUART(D Contra la presente provxdencxa no procede recurso en la via

gubernatlva

. . -
Expediente 0560703;:20905

Fecha: 12 de marzo de 2014 |

Asunto: Revocatoria directa

L BN

v o )

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
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